Kas isikuandmete téotlemisel igalihe huvi
tahendab oigustatud huvi?

Isikuandmete kaitse Uldmaaruse (GDPR) jargi peab isikuandmete tdotlemiseks
olema sobiv diguslik alus. Uheks diguslikuks aluseks, mis ettevotetel sageli kiisimusi
tekitab, on digustatud huvi (inglise k /egitimate interest).

Mitmed ettevotted on minu kdest kUsinud, et millised ikkagi on need isikuandmete tédtlemise juhtumid, mil
digustatud huvile tugineda saab. Samuti seda, et mida kujutab endast nn , kaalumisotsuse” tegemine.

GDPR ei anna ammendavat loetelu juhtudest, mil tuleb just digustatud huvile tugineda. Oigustatud huvile
tuginemist tuleks kaaluda siis, kui muud diguslikud alused (eelkdige isikuandmete tddtlemine andmesubjektiga
séImitud lepingu taitmiseks voi andmesubjekti ndusolek) antud olukorras ei sobi.

Kuigi digustatud huvile saab tugineda erinevatel isikuandmete tootlemise juhtudel, tuleb silmas pidada, et seda
saab teha vaid teatud eelduste taitmisel. Nimelt satestab GDPR, et vastutav tddtleja voib digustatud huvile
tugineda ainult juhul, kui andmesubjekti huvid voi pohidigused ja -vabadused ei kaalu vastutava tdodtleja (voi
kolmanda isiku) digustatud huvi Ules. Et selles veenduda, tulebki koostada nn kaalumisotsus (inglise k balancing
test).

Mida kujutab endast kaalumisotsus? See on diguslik analUUs, kus esmalt selgitatakse, milles seisneb vastutava
tootleja (voi kolmanda isiku) digustatud huvi. Naiteks: ettevote todtleb oma tddtajate isikuandmeid, lisades
nende fotod oma veebilehele. Ettevotte digustatud huvi on sellisel juhul enda muugitulemuste kasvatamine
(reklaamides end ja oma meeskonda potentsiaalsetele klientidele). Edasi analUUsitakse muuhulgas seda, kas
kdbnealune isikuandmete tootlemine on ettevotte eesmarkide saavutamiseks vajalik, kas andmesubjekt voib
sellist isikuandmete tddtlemist eeldada, millised on todtlemise voimalikud tagajarjed andmesubjektile.
Kaalumisotsuse jareldusena saab vastutav tootleja delda, kas tal on antud juhul véimalik digustatud huvile
tugineda voi mitte.

Mida riivavama iseloomuga on isikuandmete tootlemine (nt profiilianallds), seda olulisem on, et kaalumisotsuses
oleks hoolikalt selgitatud, kuidas tagatakse andmesulbjekti diguste kaitse. Erilist tahelepanu tuleb
kaalumisotsuse pdhjendamisele pdodrata ka siis, kui andmesubjekt on laps.

Sageli on kliendid kUsinud minult ka seda, et kes peab kaalumisotsuse allkirjastama. GDPR-is ei ole seda kindlaks
maaratud. Kaalumisotsuse allkirjastajaks voib olla andmekaitseametnik (DPO) voi juhatuse liige.

Korrektselt koostatud kaalumisotsus on oluline, sest GDPR-i artikli 5 |6ige 2 satestab ,vastutuse pdhimobtte”.
Vastutuse pdhimbtte jargi peab vastutav toodtleja jargima GDPR-is satestatud isikuandmete todtlemise
pobhimdbtteid ning olema voimeline seda tdendama. Vastutav tddtleja peab olema valmis selleks, et pdhjendada
digustatud huvile tuginemise véimalikkust nii andmesubjektile kui ka Andmekaitse Inspektsioonile.
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